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Ayuntamiento de Méstoles RECEPCION 1.7 NOY 2015

SR. ALCALDE-PRESIDENTE DEL AYUNTAMIENTO DE MOSTOLES 1

D. Eduardo Gutiérrez Cruz, Portavor del Grupo Municipal de lzquierda Unida CM - Los Verdes en el
Ayuntamiente de Méstoles, D. Agustin Martin Cortés, Portavoz del Grupo Municipal Socialista y D. Gabriel
Ortega Sanz, Porlavoz del Grupo Municipal Ganar Mdstoles en nombre y representacidn de los mismos, al
amparo de lo establecido en los articulos 91.4 y 97.3 del Reglamenta de Organizacion, Funcionamiento v
Régimen Juridico de las Entidades Locales de 1986, asi como lo establecido en el articulo 96.4.b) del actual
Reglamento orgdnico, elevan al Pleno de la Corporacién para su debate |2 siguiente:

MOCION

En los Gltimos afios los Gobiernos de Iz Comunidad de Madrid aprovechando la necesidad de plazas
escolares para los nifios y nifias de las zonas de los nuevos desarrollos urbanisticos ha intentado
imponer su modelo de escuela, dejando sin centros publicos estos nuevos barrios, regalando
parcelas de titularidad pablica a empresas privadas y obligando a las familias a escolarizar a sus hijos
en centros privados o a desplazarse varios kilémetros para obtener plaza en un centro piblico. La
Comunidad de Madrid ha mantenido en estos casos ¢l discurso de la libertad de eleccion de las
famnilias, discurso falaz, cuando, la adjudicacién de plaza depende de la disponibilidad de las mismas
en lz zona, y teniendo en cuenta que toda I2 Comunidad de Madrid es zona Gnica educativas, se
puede escolarizar 2 nifos de 3 afios en cualguier centro sostenide con fondos publicos aunque esté a
varios kildmetros del domicilio. £n el proceso de adjudicacion definitiva de alumnos/as para este
curso 2015-2016 en la localidad de Méstoles, a pesar de que se adjudics plaza a 189 nifios y nifias de
tres afios en colegios distintos a los elegidos como primera opcidn, 73 nifios Y nifias mas se han
tenido que incorporar sin plaza adjudicada, segin los datos hechos publicos por el SAE. Gran parte de
esa poblacion escolar son vecinos del PAU 4.

La Consejeria de Educacion, desde hace varios cursos, incumple sus programas de infraestructuras en
materia educativa, Tal dejacién responde sélo y exclusivamente al interés que ests demostrando por
favorecer la escuela privada-concertada en detrimento de la pablica. Desde hace unos afios la
Comunidad de Madrid ha dejado de construir numerosos centros o ampliarlos 2 pesar de ser
totalmente necesarios. Esta politica ha supuesto la vulneracion del derecho que asiste 2 los padres a
llevar a sus hijos e hijas a la escuela piblica que elijan y que esta se encuentre cerca de su domicilio.

Consideramos que es urgente Ia construccion de un colegio publico en el PAU 4 porque la
poblacién escolar de esta zona debe trasladarse a otros centros, alejados de sus domicilios, y
porque algunos de estos centros periféricos empiezan a tener problemas de saturacién y no
pueden afrontar un crecimiento ilimitado de aulas:

¢ Para el curso que viene, segun estimacion de la DAT-Sur, se prevé un incremento de
poblacion en infantil y primaria de 85 alumnos respecto a la poblacién escolar de 2015
en todo Méstoles, a nuestro entender ,esto implica

* I3 habilitacion de nuevos espacios en centros ya masificados y saturados o la
construccion de un centro pablico nuevo en la zona de mayor crecimiento de
poblacion infantil. Debemos tener en cuenta que, los datos reales de escolarizacin



en infantil de 2 afios en el PAU 4 ,Superan los 300 nifios este curso y al curso que viene
tendran que escolarizarse en centros de educacién infantil y primaria de la zona .

* Por otro lado, queremos resaltar que en los Gltimos 4 afios no se han concedido
3poyos y recursos 2 los centros que estdn haciendo el esfuerzo de escalarizar a la
poblacién del PAU 4,

* Ademads se estd sometiendo 2 las familias de Mdstoles, ¥ en particular a las del PAU 4,
3 una situacion de incertidumbre y angustia al no ofrecer la administracion soluciones
definitivas para los nifios y nifias de la zona.

* Un nuevo colegio pablico era necesario hace Ya unos anos y ahora es una necesidad
prioritaria y urgente, Ya que estos problemas de escolarizacion podrian haberse
previsto, pues en los Gltimos cursos ya se estaba produciendo la saturacion de los
colegios de la zona con 13 proliferacién de aulas habilitadas, solucién provisional 2 un
incremento de poblacién escolar que no puede resolver los problemas del barrio.

Por tado lo expuesto, los grupos Municipales de Izquierda Unida CM — Los Verdes, Socialista y Ganar
Méstales presentan para su aprobacion los siguientes

ACUERDOS

* Instar 3l Gobierno de la Comunidad de Madrid, que incluya partida presupuestaria
en los presupuestos de 2016 para la construccién de un centro publico, de titularidad
Yy gestion pablica en el PAU 4 Méstoles y acabe con la saturacidn de los colegios de
la zona. -

* Que las obras del nuevo colegio se inicien cuanto antes y esté operativo para el
préximo curso, tanto en tres aios como en niveles superiores para garantizar el
derecho de nifios y nifias escolarizados en centros alejados a disponer de una plaza
escolar en su barrio.En

Maostoles a 17 de noviembre de 2015

Portavoz del GM de Ganar Mdstoles
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MUNICIPAL GANAR MOSTOLE

MOCION QUE PRESENTA EL GRUPO
GRUPO SOCIALISTA Y GRUPO DE
PRIVATIZACION DEL CANAL DE ISABEL Ii

Los Grupos Municipales Ganar Méstoles. Grupo Socialista y el Grupo Municipal de
IUCM-Los Verdes al Pleno del Ayuntamiento de Méstoles, en relacion a la reclamacion
de paralizacién definitiva y reversion del proceso de privatizacion del Canal de Isabel
Il, su configuracidn mercantil y la necesidad de establecer un nueve modelo estructural
y de gestidn de la citada entidad.

A los efectos de someter al proximo Plene Municipal Ordinario de acuerde con la
normativa y reglamentos que |z desarrolian, asi como el Reglamento Organico
Municipal, se presenta para su debate y aprobacién, previo informe que podra emitirse
por la comision informativa correspondiente, si procede, la siguiente:

MOCION

Con la Ley 3/2008 de 29 de diciembre (Ariculos 16 y 17), el Gobiemo de la
Comunidad de Madrid, comenzd el proceso de mercantilizacion y privatizacion del
Canal de Isabel 1l a través de la constitucion de una sociedad anénima de la que se
venderia, una vez constituidar el 49% de sus acciones al capital privado.

Este Ayuntamiento firmo, con ia Comunidad de Madrid, un convenio relativo 2 su
incorporacion al futuro modelo de gestion del Canal de Isabel II. gue supuso la
participacion del Ayuntamiento, como accionista. en el capital social de la sociedad
anonima y la firma obligada del convenio de gestién integral del servicio de distribucion
de agua de consume humano, que se firmé el 07 de Mayo de 2010, cuyas clausulas
son lesivas para los intereses de la Corporacion y ponen al Ayuntamiento en una
situacion de subalternidad frente a la sociedad anénima,

En el segundo trimestre de 2012, el Gobiemo de Ia Comunidad de Madrid decidio
suspender provisionalmente la entrada de capital privade al Canal de Isabel Il, por
diversas circunstancias, pero constituyd, en el mes de julio de 2012, la sociedad
anonima Canal de Isabel Il Gestién (en adelante, Canal Gestién), como instrumento
necesario para la futura privatizacién, La sociedad se formo con un accionarniado
totaimente pablico, (82,4% de la Comunidad de Madrid y 17,6% de los ayuntamientos),

con una estructura de Direccién que ha excluido a los Ayuntamientos y a otros actores
interesados de la toma de decisiones.



Canal Gestion, durante sus tres afios de vida, ha funcionado como una empresa
privada de caracter mercantil, cpaca y patrimonializada por el Partido Popular,
preocupada exclusivamente por ampliar beneficios, mas contables que reales, y cucta
de mercado (inciuso fuera de nuestras fronteras). desatendiendo el interés general y
en particular el de los ciudadanos madrilefios y el de los ayuntamientos que les
representan, sin una apuesta fuerte por el mantenimiento de las infraestructuras e
inversiones en el servicio, ni en los medios téchicos y humanos necesarics. Solo en
este contexto pueden explicarse operaciones como la compra de |la empresa de
abastecimiento de agua en Lanzarote (INALSA), la licitacién de la gestion de la
empresa de aguas de Pasto (Colombia), el intento de deslocalizacion de los trabgjos
de atencion al cliente por GSS-Venture y los supuestos delitos por cohecho cometidos
por Hispa'nagua. empresa filial de Canal Gestion.

Con el objetivo de maximizar los beneficics, para hacer mas afractiva la sociedad a los
potenciales accionistas privados, Canal Gestion esta realizando una agresiva politica
de reduccion de costes e inversiones, manteniendo altas tasas de rendimiento y
olvidandose de las actuaciones que en materia de medio ambiente esta obligada a
lievar a cabo en funcién de la aplicacion de la Directiva Marco del Agua y la normativa
europea relativa a la calidad de las aguas. Esta politica suicida, solo comprensible
desde el punto de vista de |z privatizacién de |2 empresa, puede poner en peligre la
estabilidad y sostenibilidad del propio servicio publico.

Por ofro lado, estamos asistiendo a una politica agresiva de cortes y condenas de
suministro de agua por parte de Canal Geslidn, a ciudadanos que no disponen de
recursos econdmicos, impropia de una empresa plblica que gestiona un derecho
humano fundamental, ilegal e incumplidora de los Tratados internacionales suscritos
por el Estado espafiol, que los ayuntamientos no podemos permitir, debiendo respetar
que el suministro de agua constituye un dereche humano, en los términes definidos
por las Naciones Unidas, que obliga a garantizar una dotacion minima para cada
ciudadano y por lo tanto a asumir el compromiso de no cortar el agua en caso de
impagos justificados social y econdmicamente.

Que el abastecimiento de agua y el acceso al agua potable es un derecho humano
universal conforme ha sido configurado y reconocido por la propia Asamblea General
de las Naciones Unidas, asi como, por el Comité de Derechos Econdémicos, Sociales y
Culturales, siendo requisito del mismo derecho, el acceso asequible al mismo,
debiendo primar dicha configuracion sobre cualquier otro aspecto y, menes aun, sobre
los aspectos de mera rentabilidad econdmica y de aumento de |a recaudacion, mas



aun cuando lo que se pretende es preparar una mayor capacidad recaudatoriz y
financiera de una entidad que pretende ser privatizada.

Que el propio Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales de la ONU, en
su sesion de Mayo de 2012, ya ha realizado observaciones sobre los recortes
realizados por el estado espanol. instando abiertamente al mismo a gue en virtud del
principio de indivisibilidad, universalidad e interdependencia de los Derechos
Humanos, adopte las medidas legislativas pertinentes para garantizar los derechos
economicos, sociales y culturales con un nivel de proteccién analogo al que se aplica a
los derechos civiles y politicos.

Nuestra conclusion es que el modelo de gestion del agua vigente en la actualidad,
basado en la existencia de una sociedad anénima, es ineficiente desde el punto de
vista economico, social y ambiental, inadecuada para la prestacién de un servicio
publico, contradictorio con las competencias que en materia de agua disponen las
distintas administraciones y perjudicial para los legitimos intereses de los madrilefios y
madrilefias y de los ayuntamientos que los representan. Sélo se justifica este modelo
en funcion de una futura privatizacién, a Ia que nos oponemos radicalmente.

En consecuencia, el modelo de gestion actual debe cambiarse por uno nuevo basado
én una gestion plblica al 100%, de caracter no mercantil, sin animo de lucro.
transparente, sostenible, participativo, que haga efectivo el derecho humano al agua,
respetwoso con [as competencias municipales, donde los ayuntamientos tengan
capacidad de decision y vinculado al derecho humano al agua. Ello implicaria, la
eliminacion de la sociedad anénima Canal Gestion y €l retorno a la formula juridica de
entidad de derecho publico.

Por todo ello solicitamos para su aprobacién los siguientes acuerdos, que se remitiran
a la Presidenta de la Comunidad de Madrid, D* Cristina Cifuentes Cuencas.

ACUERDOS

* |Instar al Gobierno de la Comunidad de Madrid a paralizar definitivamente el
oroceso de privatizacion del Canal de Isabel 11, y a la Asamblea de la Comunidad
de Madrid a derogar los articulos 16 y 17 de la Ley 3/2008 de 29 de diciembre
(Articulos 16 y 17), que posibilitaron dicho proceso. Ello implicaria, la eliminacion
ge la sociedad anénima Canal Gestion y el retorno a la férmula juridica de
entidad de derecho publico.



Instar a Ia Comunidad de Madrid a presentar un proyecto de Ley que establezea
un nuevo modelo de gestién del ciclo integral del agua en la Comunidad de
Madrid, basado en una gestion publica cien por cien, de caracter no mercantil.
sin animo de lucro, transparente. sostenible, que haga efectivo el derecho
humano al agua, participativa y respetuosa con las coempetencias municipales,
en la que los ayuntamientos puedan incidir en las decisiones y vinculada al
derecho humano al agua. Se dara la maxima importancia a Ia participacion
Ciudadana en el control de Ia gestién del Canal de Isabel I, a través de un
Observatorio del Agua. En Iz elaboracion de Ia Ley se dara participacion a los
ayuntamientos.

Instar al Gobiemo de la Comunidad de Madrid a hacer efectivo el derecho
humano al agua, mediante todas sus competencias e, incluso, elaborando
aquellas normativas, incluyende Ia iniciativa legisiativa, que desarrolle
normativamente en su ambito competencial el derecho humano al agua, en los
terminos establecidos por las Naciones Unidas y el Comité de Derechos
Economices, Sociales y Culturales.

Que tanto este Ayuntamiento, por medio de sus competencias, y por medio de
su participacion social, como Ila Comunidad de Madrid, como parte fundamental
de las obligaciones y derechos establecidos en dicha normativa internacional y
de directa aplicacién, su interpretacion y desarrollo, haran efectiva la garantia de
@CCeso a una dotacién minima para cada ciudadano y ciudadana, asl como,
debera garantizar el suministro de agua en caso de impagos justificados por
informe social.

Que se dé traslado de ésta mogion a Iz Presidenta de la Comunidad de Madrid,
asi como a los Grupos Parlamentarios de la Asamblea de Madrid.

Mostoles, 18-gediow
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SR. ALCALDE-PRESIDENTE DEL A\l UNTAMIENTO DE MOSTOLES '

D. Eduardo Gutiérrez Cruz, Portavoz del Grupo Municipat ge TIquierds Unida TV = Las verdes en el
Ayuntamiento de Méstoles, D. Agustin Martin Cortés, Portavoz del Grupo Municipal Socialista y D. Gabriel
Ortega Sanz, Portavoz del Grupo Municipal Ganar Méstoles en nombre y representacién de los mismos, al
amparo de lo establecido en los articulos 91.4 y 97.3 del Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades Locales de 1986, asi como lo establecido en el articulo 96.4.b) del actual
Reglamento organico, elevan al Plena de la Corporacion para su debate la siguiente:

El Conservatorio es un Centro Publico, creado por Decreto e integrado en
la red de Centros Publicos prevista para satisfacer las necesidades
educativas. Todo ello segln la normativa aplicable y expresado en el
predmbulo del Decreto 142/2002, de 1 de agosto, por el que se crea el
Conservatorio Profesional de Musica Rodolfo Halffter, de titularidad del
Ayuntamiento de Méstoles que, justificando la creacion del Conservatorio
como Centro Publico destinado a satisfacer la demanda educativa,
literalmente, dice:

“Los poderes Publicos tienen la obligacién de garantizar el ejercicio
efectivo del derecho a la educacién, mediante una programacion general
de la ensefianza que atienda adecuadamente las necesidades educativasy
la creacion de Centros. ~

La creacion de Centros Pablicos se realiza por el Gobierno o por el Consejo
de Gobierno de la Comunidad Auténoma en el ambito de sus
competencias”.

El mencionado Decreto por el que se cred el Conservatorio Rodolfo
Halffter, de Mostoles tiene su amparo legal en el apartado 2 de la
disposicion Adicional segunda de la Ley Organica 8/1985, de 3 de julio,
Reguladora del Derecho a la Educacidn, modificada por el articulo 2 de la
Ley Orgénica 10/1999, de 21 de abril, cuyo parrafo primero dice: “la
creacidn de centros docentes publicos, cuyos titulares sean las
corporaciones locales, se realizara por convenio entre éstas vy la
Administracién educativa competente, al objeto de su inclusion en la
programacion de la ensefianza a que se refiere el articulo 27.

Y dice el articulo 27: “3. La programacion general de la ensefianza que
corresponda a las Comunidades Auténomas en su ambito territorial
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comprendera en todo caso una programacion especifica ...... en la que se
determinaran las comarcas, municipios y zonas donde dichos puestos
hayan de crearse”

En Mostoles existia suficiente demanda educativa para la creacion de un
Conservatorio Profesional, como acreditaba el hecho de que, desde ¢l afio
1.995 el Conservatorio de Grado Elemental cuyo titular era el
Ayuntamiento, venia impartiendo las ensefianzas de Grado Medio con
autorizaciones provisionales. Por ello, se procedié a su creacion por el
Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid mediante la aprobacion
del Decreto 142/ 2002, de 1 de agosto, se incluyd en la programacion de
la ensefianza, determinando que satisfaria las necesidades educativas de
Méstoles y estableciendo el compromiso de I3 Comunidad de Madrid de
contribuir al sostenimiento del Conservatorio.

El compromiso econdmico que, para la financiacion del Conservatorio,
adquirid la comunidad de Madrid se concretd, en principio y seguin el
correspondiente Convenio en 1.262.124 euros. Posteriormente, esta
cantidad se elevo 2 1.870.974 euros.

-

Habida cuenta de la obligacion que incumbe a todas las Administraciones
Publicas de utilizar racionalmente los recursos, ha de concluirse que la
cantidad citada no se fijé arbitrariamente sino que era la cantidad
imprescindible y necesaria para asegurar la viabilidad del Conservatorio vy,
por ende, el cumplimiento de las obligaciones contraidas por la
Comunidad de Madrid, en observancia de los preceptos legales citados,

para garantizar la atencidn a las demandas educativas de la poblacién de
Mostoles.

Sin embargo, la Comunidad de Madrid viene disminuyendo, afio tras afo,
la cantidad que asigna para la financiacion del Conservatorio Rodolfo
Halffter de Mostoles, hasta el punto de que, para el afio 2016, se ha
previsto una asignacion de 700.000 euros, absolutamente insuficiente
para asegurar la viabilidad de aquel y abocandolo a su cierre, siendo asi
que subsisten las demandas educativas que justificaron su creacion, como
demuestran los datos que figuran en hoja adjunta.
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Las demandas educativas expresadas no pueden atenderse en otras zonas
distintas de Mdstoles, por todo lo expuesto anteriormente sobre el hecho
de que el Conservatorio se incluyé en una programacién especifica, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 27 de la LODE.

Es decir, la Comunidad de Madrid debe contribuir a la financiacion del
Conservatorio en una cantidad que asegure su viabilidad. En caso
contrario, estard propiciando su cierre, incurriendo en vulneracion del
Decreto de creacién de dicho centro docente y, sobre todo, de los
preceptos legales de que aquel trae causa e incumpliendo, asimismo la
obligacién de garantizar el ejercicio efectivo del derecho a la educacién.

Por todo lo expuesto, los grupos Municipales de lzquierda Unida CM — Los Verdes, Socialista y Ganar
nMdstoles presentan para su aprobacién los siguientes

ACUERDO

e Instar a la Comunidad de Madrid a que cumpla con la obligacion de
contribuir a la financiacién del Conservatorio Rodolfo Halffter de
Mastoles con Gna cantidad que suponga la recuperacion progresiva
de las aportaciones dejadas de percibir.

e Conveniar con la Comunidad de Madrid una aportacion estable del

stos de funcionamiento del con
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MOCION AL PLENO DE APOYO PARA EXIGIR UNA NUEV GULADORA DEL DERECHO A
LA VIVIENDA QUE CUBRA LAS MEDIDAS DE MINIMGS PRRAGIACTRERGNTE #ried

EMERGENCIA HABITACIONAL. oo
L |

D. Agustin Martin Cortés, Portavoz del Grupo Municipa -
Portavoz del Grupo Municipal Ganar Mostoles y D. Lduardo Gutiérrez Cruz, Portavoz del
Grupe Municipal lzquierda Unida-los Verdes, vienen a formular para su aprobacion la
sigulente MOCION en base z Ia siguiente

Exposicién de motivos
I

La actual crisis econdmica y el aurmento del paro ha impactado de manera dramatica en la vida
de miles de personas, que a causa de las dificultades econémicas sobrevenidas no pueden
cubrir sus necesidades mas basicas. Esta situacién ha llevado 2 que muchas familias no puedan
hacer frente a las cuatas hipotecarias o de alquiler de su vivienda habitual.

Esto se ha traducido en miles de desahucios en tado el estado espafiol y en que centenares de
personas han visto vulnerado su derecho a una vivienda digna, teniendo gue afrontar
situaciones de grave vulnerabilidad, precaricdad extrema, pobreza y exclusién social,
economica y residencial.

Segun datos del Consejo General del Poder Judicial des de 2007 hasta el primer trimestre del
2015 se han producido en el Estado Espafiol 624.690 ejecuciones hipotecarias, £.178 en el
primer trimestre del 2015. A estas alarmantes cifras se han de sumar el aumento de las
dificultades para afrontar el pago del alquiler, que cada vez afects a mas persanas. £l CGP) ha
contabilizado la preocupante ¢jfra de 397.954 desahucios des del inicio de la crisis en el 2007
hasta el primer trimestre del 2015, solo en el primer Lrimestre del 2015 se han ejecutado 9.917
desahucios.

Estamos ante una situacién de emergencia y vuinerabilidad habitacional que se incrementa
por I3 existencia de un mercado de alquiler escasa, caro y preocupantemente especulativo y
por 13 falta de un parque publico de vivienda sacial, menas de un 2% de la vivienda construida.
Tado elle constituye una auténtica anomalia en el contexto europeo. Ademds, como denuncia
el informe “Emergencia Habitacional en el estado espafiol”, elaborado por el Observatorio
DESC y Iz Plataforma de Afectados por la Hipoteca, esta situacién se empeora adn més por el
hecho que Cspafia es el pais de Europa con mas vivienda vacia, 13,7% del parque total (3
millones y medio de pisos vacios segin el censo estatal de vivienda de 2011).

El contexto descrito de vulnerabilidad y emergencia en que se encuentra gran parte de la
poblacion se estd traduciendo también en un significativo aumento de las ocupaciones de
vivienda. Una forma de hacer efectivo el derecho a la vivienda que aumenta el grado de
vulnerabilidad social de quien se ha visto empujado a esta forma de acceso 2 una vivienda,

También resulta alarmante el creciente nimero de personas afectadas por la pobreza
energética, entendida como la dificultad para poder pagar las facturas de los suministros
basicos de electricidad, agua y luz. Los precios de accesa y consumo de estos suministros, que
han crecido de forma exponencial, se han vuelto inasequibles para gran parle de la ciudadania.



Esta situacion de emergencia social que sufren las personas en situacidon de vulnerabilidad
contrasta de forma abrumadora con los ingentes beneficios obtenide por las entidades
tinancieras y las empresas suministradoras.

La Declaracion Universal de Derechos Humanos (articulo 25) y el Paclo Internacional de los
Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, en articulo 11, reconoce “el derecho de todo
persone ¢ un nivel de vido adecuado poro si y su fornilio, incluso alimentacion, vestido y
viviende odecuados, y ¢ une mejora continuo de las condiciones de existencia. Los Estados
Partes tomardn medidas apropiodas para esegurar la efectivided de este derecho..”.

En el marco juridico nacional, el articulo 47 CE proclama del derecho a una vivienda digna y
adecuadz asi como el deber de los poderes piblicos de promover |as condiciones necesarias y
las narmas pertinentes para hacer efectivo este derecho, y el articulo 33 declara Ia funcidn
social de I3 vivienda.

El articule 267 Tratado de Ia Unién Europea declara la primacia del Dereche Comunitario
{STJUL 9/3/1978, Asunto 106/ 77 caso Simmenthal) que desplaza al Derecho nacional (art. 93

CE, cesidon competencias en relacidn al art. 96 CE, los tratados internacionales celebrados
formaran parle del ordenamienta interno).

En relacion a lo anteriormente expuesto y concretando en el dmbito que nos ocupa, la
regulacion del procedimiento de ejecucién hipotecaria en la vigente Ley de Enjuiciamiento Givil
infringe la normativa comunitaria. Fsta legislacién es, por lanta, ilegal al ser de abligado
cumplimiento por el juez nacional, adoleciendo de un vicio radical que determina su nulidad
de pleno derecho. Ln este sentido se ha manifestado reiteradamente diferentes sentencias del

Tribunal de Justicia de la Unién Curopea (Caso Aziz, caso Sdnchez Moarcillo y caso Monika
Kusionova). -

En Catalunya se presentd, en mes de julio del 2014, una Iniciativa Legislativa Popular (ILP)
promovida por Ia Plataforma de Afectados por la Hipoteca, la Alianza contra Ia Pobreza
Energética y el Observatori Desc, recogiendo asi un clamor de la ciudadania preocupada por la
alarmante situacién de emergencia habitacional.

Esta ILP es hoy una realidad. €l pasado 29 de julio de 2015, el Parlament de Catalunya aprobg
la Ley 24/2015 de medidas urgentes para afrontar la emergencia en el ambito de la vivienda y
la pobreza energética. Fsta victoria en el dmbito autondmico nos demuestra que hacer
efectivo el derecho a la vivienda s una cuestion meramente de voluntad politica.

En 0casién de las proximas elecciones generales, 12 Plataforma de Afectados por la Hipoteca ha
hecho piblica una serie de medidas de minimos que considera necesario ¢ imprescindible
incluir en una futura Ley reguladora del Derecho = Ia Vivienda. Estas medidas implican
reformas profundas y valientes pero a la ver factibles, ya que en su mayoria estén recogidasen
Ia anteriormente citada Ley 24/2015.

La situacién anteriormente relalada aconseja la redaccion de 1a presente macion,

EL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE MOSTOLES DA APOYOQ A LAS PROPUESTAS PRESENTADAS
POR LA PLATAFORMA DE AFECTADOS POR LA HIPOTECA Y CONSIDERA NECESARIO INCLUIR
LAS SIGUIENTES MEDIDAS en una Ley reguladora del Derecho de la Vivienda:




1. Medidas de segunda oportunidad

- Dacién en pago retroactiva ¥ condonacion de la deuda (modificacion de Ia Ley Hipotecaria y
I2 Ley de Enjuiciamiento Civil).

- Reduccién de la deuda mediante quita. Adecuacién de la deuda hipotecaria al valor de
mercado de la vivienda.

- Eliminacion sutomatica por parte de las entidades bancarias Y sin previa peticién del titular
de las cldusulas declaradas abusivas por las Sentencias del Tribunal Superior de Justicia de |2
Unién Europea.

- No se podrid ejecutar la primera y Onica vivienda tanto de los titulares como de los
avaladores para exigir su responsabilidad, en orden 2 considerar la vivienda habitual como un
bien inembargable.

- FEliminacién de todos los  requisitos restrictivos para acceder a la moratoria de
desahucios y al cédigo guindos, salvo vivienda habitual, deudor/a de buena fe ¥ carencia de
recursos

2. Alquiler digno

La regulacion del alquiler en favor de |a parte mas débil de los contratos de
arrendamiento: los inguilinos. Introduciendo mecanismos de seguridad en I3 tenencia,
estabilidad en Ia rents ¥ alargando el plazo minimo de duracién del alquiler, como
minimo hasta los 5 afgs. Cuando el arrendatario pertenezea a un colectivo especialmente
vulnerable se produciri una prorroga automatica del contrato de alquiler si asf lo manifiesta,
gue serd obligada cuando-el arrendador sea un banco o gran propietario de viviendas.

3. Vivienda garantizada

- Las entidades bancarias gerantizardn un alquiler social Para Ias personas deudoras de
buena fe, y sus unidades familiares, que habiendo cedido su vivienda Unica y habitual
en dacién en pago no dispongan de alternativa habitacional,

los grandes tenedores de vivienda, en especial las entidades financieras v filiales
inmobiliarias, fondos buitre, entidades de gestion de activos (incluidos los procedentes de
la reestructuracién bancarias y entidades inmobiliarias), garantizaran un alguiler social
para las personas Y unidades familiares en situacion de vulnerabilidad que no puedan hacer
frente al paga de su vivienda ¥ ne dispongan de alternativa habitacional,



- En el caso que se lleve 3 cabo el alquiler social en una vivienda diferente a la que reside la
familia o persona en situacién de vulnerabilidad, éste realojo se producird en la zona
donde éstas tengan sus redes vitales y sociales.

- Creacion de un parque plblico de vivienda a través de la movilizacién de pisos vacios en
manos de entidades financieras y filiales inmobiliarias, fondos buitre, entidades de gestidn de
activos (incluidas las procedentes de la reestructuracion bancarias v entidades inmobiliarias).
La administracion regulard mediante ley los mecanismos que posibiliten esta movilizacién.

- En todas estas medidas el precic a pagar en concepto de alquiler social no superard
el 30% de los ingresos de la unidad familiar, incluidos gastos de suministros, de acuerdo
con los estdndares de MNaciones Unidas, siempre y cuando los ingresos familiares
superen el salaric minimo profesional 648,60€; en caso contrario el precio 3 pagar en
concepto de alquiler serd del 10% de los ingresos y los suministros correran a cargo de las
empresas suministradoras (punto siguiente).

4. Suministros basicas

- Impedir los cortes de suministro basicos de agua, luz v gas de las personas vy unidades
familiares en situacion de vulnerabilidad.

- £l pago de los suministros bdsicos para las familias en esta situacidn se hara de acuerdo 2 13
capacidad adquisitiva de la unidad familiar, siempre respetando los estandares de Naciones
Unidas.

- LOs costes asociados a garantizar este derecho y la deuda acumulada que no puedan
ser  cubiertes por las personas wvulnerables  serdén asumidos por las empresas
suministradoras.

5. Creacion de un observatoria de [a vivienda

Este observatorio estaria compuesto por representantes de las instituciones y de la
sociedad civil. Este observatorio serd el encargado de investigar y analizar la situacion de la
vivienda en Lspafia. Entre sus funciones estarian hacer censos periddicos de viviendas
vacias, hacer seguimiento de las politicas pdblicas, elaborar de informes; contaria con
capacidades no sélo consultivas sino también control, seguimiento, denuncia, ejecutivas y
de propuesta legislativa.
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